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Building stone selection for the restoration of historic objects

Abstract: The trend of the restoration of historic monuments in Slovakia grows gradually. The systematic investigation of
rocks aiming at the retrieval of natural building stone sources is of a useful importance not only for geologists, but also for
conservator of monuments and restorers interested in the preservation and recovery of historic objects. The appropriate
base for the selection of perspective extraction sites and their detailed purposeful study is the voluminous information,
assembled in the recently processed “Engineering geological atlas of rocks of Slovakia” further Atlas), which contains the
information about hard and semi-hard rocks from 146 sites of the whole Slovak territory. according to various criteria (litho-
logical composition of rock, situation of restored object, etc.) the analysis of obtained, and thanks to the created database,
easily accessible information enables to select the most perspective sites of the applicable building stone already in the
introductory stages of the solution. after a brief information about the Atlas the paper contains the analysis of the basic
procedure of the sites selection, which is applicable for the aims of the historic objects restoration. Defined are not only
the main selection criteria, but also essential data, which fail in the Atlas and it is necessary to fill them in for the selected
sites at the detailed study.
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Vzhladom na to, ze na Slovensku sa postupne uplatniuje trend
obnovy historickych pamiatok, mé systematické hodnotenie
hornin s cielom hladania zdrojov prirodného stavebného ka-
mena mimoriadny prakticky vyznam nielen pre geolégov, ale
ipre pamiatkarov a re$taurdtorov, zainteresovanych vzichrane
a obnove historickych objektov. Systematicky zber udajov o ka-
menolomoch a ich unifikovand pasportizicia maju $iroké uplat-
nenie hlavne pri hladani a vybere vhodného ndhradného kame-
iia na optimélnu rekonstrukciu cennych historickych stavieb.

Obnova historickych stavebnych objektov je naro¢ny proces,
ktory musi okrem technologickych narokov re§pektovat predo-
v8etkym charakteristiky odolnosti a vzhladu ndhradného staveb-
ného kamena. Subornd informécia o vlastnostiach horninového
prostredia a stavebného kamenia (tvarovaného, dekora¢ného, ka-
menosochirskeho, obkladového a pod.) je preto potrebnd z via-
cerych hladisk. Ide predovsetkym o poznanie kvality zdrojového
prostredia, v ktorom sa hornina dobyva, ako aj o zhodnotenie
kvalitativno-kvantitativinych charakteristik tazeného kameria.

Vhodnou bézou pre vyber perspektivnych lokalit je bo-
hatd informécia, zhromazdend v neddvno spracovanom
yInZinierskogeologickom atlase hornin Slovenska“ (dalej je
oznalovany ako Atlas), v ktorom st uvedené relevantné infor-
mécie o horninovom masive a horninovom materiali zo 146 lo-
kalit skalnych a poloskalnych hornin z celého izemia Slovenska
(prevazne z kamenolomov v prevadzke i opustenych, ale aj z pri-
rodzenych a umelych odkryvov — Holzer et al,, 2007). Analyza
existujucich a vdaka vytvorenej databdze pohotovo pristup-
nych informdcii umoznuje podla réznych kritérif (litologické
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zloZenie pozadovanej horniny, situovanie rekonstruovaného
historického objektu atd.) uz v dvodnych $tddidch riesenia vy-
brat perspektivne lokality vyskytu stavebného kameiia pre dany
ucelavyber postupne optimalizovat na zdklade dal$ich, v Atlase
existujucich alebo dopliiujucich udajov.

2. INZINIERSKOGEOLOGICKY ATLAS
HORNIN SLOVENSKA

Atlas bol spracovany v rdmci geologickej tlohy, ktorej objed-
névatelom bolo Ministerstvo zivotného prostredia SR a zho-
tovitelom bola Univerzita Komenského v Bratislave a jej vnut-
roorganiza¢nd jednotka — Prirodovedecka fakulta s Katedrou
inzinierskej geologie ako koordinatorom tlohy. Geologicka tlo-
ha sariesila vrokoch 2004 a7 2007 ajej rieSenie nadvizovalo na
bohatu tradiciu inZinierskogeologického vyskumu hornin vy-
konavaného na Katedre inZinierskej geoldgie Prirodovedecke;
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave v 60-tych az go-
tych rokoch minulého storodia.

Atlas v kone¢nej podobe okrem textovej ¢asti pozostava zo
stboru jednotne spracovanych reprezentativnych lokalit, cha-
rakterizujucich zikladné horninové jednotky Slovenska, vycle-
nené podla inZinierskogeologickej klasifikdcie réznych turovni
rovnorodosti horninového prostredia — od litologickych for-
macii, cez litologické komplexy aZ po litologické typy (Matula
& Pasek, 1986). Pri vybere reprezentativnych lokalit vo vy¢le-
nenych litologickych komplexoch tvorenych odlisnymi horni-
novymi typmi boli zo suboru nerudnej surovinovej zékladne
Slovenska uprednostriované tie, ktoré poskytuju vhodny alebo
obmedzene pouzitelny stavebny kamen.
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Informadcie o horninovom prostredi vybranych reprezenta-
tivnych lokalit si spracované vo forme jednotnych zdznamo-
vych listov. Kazdy zéznamovy list obsahuje v§eobecnt opisnt
charakteristiku lokality a jej presné situovanie, hodnotenie
horninového masivu (predovsetkym jeho diskontinualnosti,
blokovitosti, rozvolnenosti, zvetrania a zvodnenia), vyjadre-
nie fyzikélnych, mechanickych a technickych vlastnosti hor-
ninového materidlu, zistenych vlaboratériu a nakoniec subor
informécii o pouzitelnosti horniny, o jej zdsobéch a o dalsich
charakteristikach, dolezitych z hladiska vyuzitelnosti horniny
ako nerastnej suroviny. Uvedené udaje su doplnené fotodoku-
mentéciou lokality a hornin na réznych trovniach podrobnosti.
Cely rozsiahly subor informécii je spracovany do troch listov
formétu A4, vyplnenych podla jednotnych zésad opisu i kodo-
vania hodnotenych charakteristik. Priklady $truktary zdznamo-
vého listu a spdsobu jeho vypliiovania su uvedené vo viacerych
publikéciach (Holzer et al., 2008; Laho et al., 2008).

Rozsiahly subor udajov prevazne kvantitativneho a semikvan-
titativneho charakteru je uloZeny v rela¢nej databaze, ktorej
$truktdra vychddza zo zékladnej $truktury zdznamového listu
a pozostéva zo 4 kariet informdcii — o lokalite, o horninovom
masive, o horninovom materiéli a o pouzitelnosti a zdsobach
horniny. Vdaka systematicky ulozenému suboru udajov, ktoré su
v databdze vzdjomne previazané, mozno vykondvat nespocetné
mnozstvo cielene zameranych operécii vedecko-vyskumného
i praktického charakteru. Najjednoduch$im sposobom vyuzi-
tia databdzy je pohotovy vyber udajov z jednotlivych lokalit.
Databdza v§ak umoznuje i u¢elovo zamerany vyber lokalit podla
presne stanovenych kritérif alebo odvodzovanie korela¢nych
zdvislosti medzi roznymi vlastnostami horninového prostredia
arad dalsich rieseni.

3. HODNOTENIE PERSPEKTIVNYCH

LOKALIT STAVEBNEHO KAMENA

Privybere perspektivnych lokalit stavebného kameria, pouzitel-
ného na obnovu historickych pamiatok st moznosti databazy
Atlasu v uvodnych etapdch rieSenia podmienené zékladnym
definovanim problému - ¢i ide o problematiku konkrétneho
historického objektu alebo o §tidiu regionalneho charakteru.

V prvom pripade, ak je zndma lokalizdcia i litologicky charak-
ter hornin, z ktorych bol historicky objekt vybudovany, mozno
pomocou jednoduchych prikazov z databazy vybrat vsetky lo-
kality prislugného litologického typu a zazit ich na okruh lokalit,
nachddzajuicich sa v blizkom okoli posudzovaného historického
objektu. Z takto zuzeného okruhu lokalit mozno vyseparovat
vietky dolezité informécie o hornine v masive, o horninovom
materiali, i o vyuzitelnosti horniny a vybrat tie lokality, ktorych
vlastnosti st pre uvazovany ucel rekonstrukcie alebo restauro-
vania objektov najvhodnejsie.

V pripade regionélneho postudenia sa vychddza zo zaklad-
nych kritérii pouzitelnosti hornin na dany ucel, t. j. zo suboru
v Atlase spracovanych lokalit sa prednostne vyberaju tie, na
ktorych sa uz v minulosti tazila alebo i v si¢asnosti tazi surovi-
na na tvarovany stavebny kamen, dekora¢ny kamen, kameri na
kamenosochirske vyrobky a pod. Vybrané lokality (v ktorych

ACTA GEOLOGICA SLOVACA, ro¢nik 1, 1, 2009, str. 9 — 14

samoézu nachddzat rozne litologické typy hornin) sa dalej posu-
dzuju podla poziadaviek, kladenych na vlastnosti horninového
masivu i horninového materidlu pre jeho vyuzitie na obnovu
historickych pamiatok.

Zékladné moznosti a zdsady vyuzitia informdcii z Atlasu
na ucelové regiondlne hodnotenie st ilustrované v tab. 1 a 2.
Z podrobne a jednotne dokumentovanych lokalit, obsiahnu-
tych v Atlase bolo na zaklade informdcii o analogickom vyuziti
hornin v minulosti, ako aj na zdklade si¢asného stavu hornin,
zisteného pocas dokumentécie — vybranych ako perspektiv-
nych 16 lokalit. Ide o nasledujutce lokality: Drevenik, Ludrova,
Levice-Sik16§ (travertin); Spiské Tomasovce, Hertnik, Oravsky
Biely Potok, Kréliky (pieskovec); Chtelnica-Trianova, Liptovské
Klagany (zlepenec); Silickd Brezova (vépenec); Tuhdr (mra-
mor); Hlinik nad Hronom, Nova Bana-Stamproch (ryolit);
Detva-Piest, Svituse (andezit); Konrddovce (bazanit). Privy-
bere spomenutych lokalit sme sa zamerali na kvalitu kamena, es-
teticky vzhlad, moznosti tazby, blokovitost a pod. V rdmci takto
vyselektovaného siboru lokalit sa v dalsom t¢elovo analyzovali
vlastnosti horninového masivu a horninového materiélu.

3.1 Ueelovy vyber lokalit z hladiska vlastnosti
horninového masivu

Z rozsiahleho stboru vlastnosti o horninovom masive, obsiah-
nutych v Atlase st pre ucel vyuzitia hornin ako stavebného ka-
mena na obnovu historickych pamiatok najddlezitejsie nasle-
dujuce charakteristiky: rozmer blokov, zvetranie horninového
masivu, rozvolnenost a tvar blokov horninového masivu.

Rozmer blokov horninového masivu — ide o informéciu, od-
vodenu zo vzdialenosti diskontinuit, ktord charakterizuje prie-
mernu velkost blokov, z ktorych horninovy masiv pozostava.
V zéznamovom liste Atlasu sa informdcia uvddza intervalom
priemernych dizok hrén zakladného bloku (minimélnych az
maximalnych), pri¢om z viacerych tdajov sa uvddza jeho re-
prezentativny rozmer. Z hladiska vyuzitia horniny ako kameria
na obnovu historickych objektov je najvhodnejsi taky masiv,
zktorého mozno tazit horninové bloky velkych rozmerov, ktoré
sa dalej spracovavaju a prisposobujt poZiadavkdm stavebného
objektu.

Zvetranie horninového masivu - v zdznamovom liste sa uvd-
dza stupen zvetrania horninového masivu opisne vsulade s STN
ENISO 14689-1 (podla $kély: horninovy masivzdravy - slabo
zvetrany — stredne zvetrany — silno zvetrany — dplne zvetrany).
Na pouzitie sa hodi zdravy (¢o najmenej zvetrany masiv) alebo
sa v pripade konkrétneho objektu a typu horniny vybera hor-
nina podla priblizne rovnakého stupna zvetrania stavebného
kameiia objektu a ndhradného kameiia.

Rozvolnenost horninového masivu sa v zdznamovom liste
hodnoti taktiez opisne podla $kaly: rozvolnenost velmi niz-
ka — nizka - strednd — vysokd — velmi vysoka. Na dany ucel
vo vSeobecnosti najviac vyhovuje ¢o najniz§ia rozvolnenost
horninového masivu, ktora celkovo charakterizuje jeho dobry
fyzicky stav. Uvedena predstava v§ak nemusi byt vzdy odévod-
nend — vysoku rozvolnenost totiz mozno v ur¢itych pripadoch
hodnotit pozitivne vzhladom na jednoduchy postup tazby blo-
kov horniny.
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Tab. 1. U¢elové hodnotenie horninového masivu (ak pozadované kritérium nie je splnené, je prisluina hodnota alebo hodnotenie zvyraznené).

Tab. 1. Specific assessment of the rock mass (if required criteria is not fulfilled, particular value or valuation is highlighted).

Litologicky Rozmer blokov

Zvetranie

Rozvolnenost

Tvar

typ Lokalita [mm] masfva masfvu blokov Ueelovo vyhovuje
Drevenik 400 - 1000 silné vysoka hranolovity nie
Travertin Ludrova 700 - 1200 slabé vysoké doskovity nie
Levice-Siklos 100 - 150 slabé nizka doskovity nie
Spisské Tomasovce 200 - 600 zdravy velmi nizka hranolovity nie
Hertnik 600 - 2000 zdravy strednd kosouhly dno
Pieskovec
Oravsky Biely Potok 1000 - 1500 zdravy nizka hranolovity ino
Kréliky 600 - 1000 slabé nizka doskovity dno
Chtelnica-Trianova 800 - 1200 zdravy velmi nizka hranolovity dno
Zlepenec
Liptovské Klacany 400 - 800 zdravy vysoka doskovity nie
Vipenec Silicka Brezova 300 - 800 slabé strednd doskovity nie
Mramor Tuhér 600 - 800 slabé strednd hranolovity ino
Hlinik nad Hronom 500 - 1000 slabé strednd stipcovity nie
Ryolit
N. Baita-Stamproch 600 - 700 zdravy vysoké polyedricky nie
Detva-Piest 300 - 500 zdravy strednd doskovity nie
Andezit
Svituge 100 - 600 stredné vysoké doskovity nie
Bazanit Konradovce 500 - 800 zdravy nizka hranolovity nie

Tvar blokov horninového masivu predstavuje z posudzova-
ného hladiska iba pomocnt informéciu — vo v§eobecnosti st
na uvazovany ucel pouzitia najvhodnejsie doskovité, hrano-
lovité a kockovité tvary blokov; spresnenie tejto poziadavky
je véak individudlne na kazdej konkrétnej lokalite a pre kazdy
posudzovany historicky objekt zvlast.

Na zaklade takto definovanych zdsad bol posudeny subor
vybranych 16 lokalit, perspektivnych z hladiska pouzitia hor-
niny ako stavebného kameriia na obnovu historickych pamia-
tok. Z databdzy udajov boli vybraté pozadované charakteris-
tiky o rozmere blokov, zvetrani a rozvolnenosti horninového
masivu, ako aj o tvare blokov. V§etky uvedené udaje st zhrnuté
v tab. 1. Jednotlivé charakteristiky boli z u¢elového hladiska
posudzované podla kritérii, ktoré boli pre tento u¢el odvodené
amoézu sa podla poziadaviek odberatela menit (nie st viazané
véeobecne platnymi predpismi a poziadavkami). Pri hodnote-
niboli aplikované nasledujuce kritéria:

Rozmer blokov mozno povazovat za najdolezitej$iu charak-
teristiku horninového masivu. Pri posudzovani sa vychadzalo
iba z intervalu reprezentativneho rozmeru blokov a posudzo-
vala sajeho spodna (minimalna) hranica. Za konvenént hra-
nicu vhodnosti bol zvoleny minimélny rozmer bloku 600 mm;
lokality, na ktorych je minimélny rozmer reprezentativneho
bloku rovny alebo vi¢si ako 600 mm, boli z tohto hladiska
povazované za vhodné, ostatné za nevhodné. Treba viak zo-
pakovat, Ze rozmerové kritérium vhodnosti mozno upravit
podla aktualnych poZiadaviek. V pripade, ak toto kritérium
nie je splnené, je prislu$nd hodnota rozmeru blokov zvyraz-
nendvtab. 1;

Zvetranie horninového masivu sa posudzovalo v sulade
s hodnotiacou $kilou — za vhodny sa z posudzovaného hla-
diska povazoval horninovy masiv zdravy a slabo i stredne zvet-
rany. Horninové masivy, ktoré kritérium nesplnili, si v tab. 1
zvyraznené;
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Tab. 2. Uéelové hodnotenie horninového materiilu
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(hodnoty vlastnosti horninového materiilu, ktoré podla normy nevyhovujt kritéridm na pouzitie pre kamenarske vyrobky st zvyraznené).

Tab. 2. Specific assessment of the rock material

(values of rock material properties inconvenient to standard criteria for using as stone products are highlighted).

Objemova . , ,
Litologicky hmotnost Nasiakavost Pevnost
¢ & Lokalita v prostom tlaku Mrazuvzdornost Utelovo vyhovuje
i s (%] [MPa]
(kg.m™]
Drevenik 2527,1 0,80 82,5 0,703 nie
Travertin Ludrové 2425,0 1,29 23,4 0,861 nie
Levice-Sikl6§ 2455,0 2,34 478 0,270 nie
Spisské Tomasovce 2736,2 0,29 210,0 0,800 ano
Hertnik 25672 1,74 152,5 0,671 nie
Pieskovec
Oravsky Biely Potok 2652,0 0,49 122,5 0,573 nie
Kraliky 25482 2,45 115,0 0,765 4no
Chtelnica-Trianova 2523,0 1,59 84,7 0,809 ano
Zlepenec
Liptovské Klatany 2644,0 0,94 98,2 0,617 nie
Vipenec Silicka Brezova 2708,1 0,10 160,0 0,706 nie
Mramor Tuhér 2699,4 0,09 162,0 0,790 ano
Hlinik nad Hronom 2179,8 5,57 165,0 0,903 ano
Ryolit
N. Baﬁa-Stamproch 2130,0 5,94 32,6 1,160 nie
Detva-Piest 26412 0,64 310,0 0,632 nie
Andezit
Sviituge 2692,1 0,54 261,0 0,860 4no
Bazanit Konradovce 2907,8 0,42 364,0 0,728 nie

Podobne, podla prijatej $kaly sa posudzovala i rozvolnenost
horninového masivu. Za i¢elovo vhodné sa povazovali velmi
nizko, nizko a stredne rozvolnené horninové masivy, vysoko
avelmi vysoko rozvolnené su v tab. 1 zvyrazneng;

Informdcia o tvare blokov je povazovand iba za doplnu-
jucu a preto sa v tab. 1 uvddza, avak nehodnoti. V pripade
viacerych typov tvaru blokov sa v tab. 1 uvddza ten, ktory je
na lokalite najroz$irenejsi.

Po spracovani hodnot z Atlasu na zaklade vybranych kritérii
mozno konstatovat, ze podmienky pre uelové poutzitie spi-
na z hladiska vlastnosti horninového masivu iba s zo stiboru
16 vybranych lokalit (ako vhodné na zéklade uvedenych kri-
térif sa javia lokality Hertnik, Oravsky Biely Potok, Kraliky,
Chtelnica-Trianova a Tuhdr). Opitovne viak treba zdéraznit,
ze ide iba o ukdzku regiondlneho hodnotenia s empiricky zvo-

lenymi kritériami, ktoré sa na vybranych lokalitich mézu v pri-
y ybrany
pade konkrétneho horninového masivu spresniovat.

3.2 Utelovy vyber lokalit z hladiska vlastnosti horni-
nového materialu

Postdenie horninového materidlu z hladiska vhodnosti na
pouzitie pre kamendrske vyrobky je podstatne jednoduchsie
ajednoznac¢nej$ie vzhladom na to, ze v platnostije STN 72 1800,
ktord pre zakladné litologické typy hornin striktne stanovuje
limitné hodnoty vybranych vlastnosti horninového materialu
(objemovej hmotnosti, nasiakavosti, pevnosti v prostom tlaku,
pevnosti v tahu za ohybu a sd¢initela mrazuvzdornosti k2).
Vietky uvedené vlastnosti, okrem pevnosti v tahu za ohybu sa
nachddzaju v Atlase, mozno ich jednoducho vybrat z databazy
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udajova porovnat s normovymi kritériami. Na hornindch, kto-
ré vyhovuja vSetkym pozadovanym kritéridm je nevyhnutné
vykonat e$te skusku pevnosti v tahu za ohybu.

Uvedeny postup bol aplikovany na vybranom stibore 16 per-
spektivnych lokalit. Vysledky hodnotenia su zhrnuté v tab. 2,
vktorej st zvyraznené tie hodnoty vlastnosti horninového ma-
teridlu, ktoré podla normy nevyhovuju kritéridm na pouzitie
pre kamendrske vyrobky.

Z porovnania hodnot, uvedenych v Atlase s limitnymi nor-
movymihodnotami vyplynulo, Ze vietky posudzované kritéria
splia horninovy material iba zo 6 lokalit (Spigské Tomésovce,
Kraliky, Tuhar, Hlinik nad Hronom, Svituse a Chtelnica-
Trianova).

Prirodzene, i v pripade hodnotenia horninového materidlu
ide iba 0 ukdzku postupu a posudenia zékladnych kritérii, ktoré
sa v pripade konkrétnych historickych objektov mozu podstatne
roz§irit o dalsie poziadavky.

3.3 Posudenie vhodnych lokalit

V pripade, ak posudime vlastnosti horninového masivu i hor-
ninového materidlu vybraného suboru 16 perspektivnych lo-
kalit iba na zdklade opisanych kritérii, umoziiujucich v plnom
rozsahu pouzit ziskand informdaciu z Atlasu, potom za najvhod-
nejsie z hladiska vyberu prirodného kameria na rekonstrukciu
historickych stavieb mozno povazovat horniny z lokalit Kraliky
(pieskovec) a Tuh4r (mramor). Vhodnym sa javi i zlepenec
z lokality Chtelnica-Trianova, ktory ma velmi dobré vlastnosti
z hladiska horninového masivu i z hladiska vlastnosti horni-
nového materidlu. Uvedeny ramcovy postup vyberu hornin
na vybrané u¢elové pouZitie ilustruje nielen moznosti vyuzitia
udajov z databdzy Atlasu, ale sti¢asne poukazuje na tie vlast-
nosti horninového masivu a horninového materialu, ktorym je
potrebné sa podrobnejsie venovat pri posudzovani vhodnosti
horniny z vybranej lokality pre el rekonstrukcie konkrétnej
historickej pamiatky.

4.ZAVER

Prednostnym zdujmom autorov bolo preukdzat moznosti
praktického vyuzitia bohatého suboru informaicii o horni-
novom masive a horninovom materiali, ktoré su zhrnuté
vInZinierskogeologickom atlase hornin Slovenska. Na¢rtnuty
postup vyberu vhodnych lokalit prirodného kamena na po-
uzitie na ucely rekonstrukcie historickych objektov mozno
vroznych modifikéciach aplikovat v tvodnych etapéch riese-
nia problému a vdaka bohatému suboru informdcii, sustrede-
nych v Atlase, mozno ziskat pomerne dobru predstavu o sta-
ve a vlastnostiach hornin i bez pouzitia ndro¢nych terénnych
alaboratérnych prac. Navy$e, informécie z Atlasu umoziiuju
optimélne nasmerovat dalsi, podrobnejsi vyskum vybranych
lokalit.

V prezentovanom postupe nie je kvoli jednoduchosti a né-
zornosti zahrnutych viacero délezitych skuto¢nosti, ktoré sa
zohladiiuju pri i¢elovom vybere stavebného kamena — napri-
klad informécia o komplexnych zdsobach a inych kondicidch

lozisk. Sti¢asne treba upozornit, ze vzhladom na zameranie
prispevku sa pozornost autorov sustredila iba na lokality pri-
rodného kameria, spracované v Atlase. Napriek ich velkému
poctu (146 lokalit) ani zdaleka nepokryvaja vietky loziskd
stavebného kamena, registrované na Slovensku. Zo zoznamu
registrovanych lozisk Slovenska (www.hbu.sk) alebo registra
lozisk dekora¢ného kameria mozno spomentt viacero dalsich,
perspektivnych lokalit - napriklad Dechtice (vipenec), Cierne
Kla¢any (andezit), Zarnov L. (vipenec blokovo dobyvatelny,
dekora¢ny), Stara Luboviia (krinoidovy vapenec), Zehra
(travertin), Kamenany (vdpenec, dekoraény kamen), Klizske
Hradiste (védpenec) a dalgie.

Domnievame sa v$ak, ze prezentovany priklad u¢elového
vyberu lokalit, ako aj nazna¢ené dal$ie moznosti vyuzitia uda-
jov z Atlasu prispeju k tomu, aby sa Atlas stal poZzadovanou
pomockou pre odbornikov réznych $pecializécii i pre organy
miestnej samospravy.
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Summary: The paper presents brief information about the Atlas, the
analysis of the basic procedure of the sites selection, which is appli-
cable for the aims of the historic objects restoration. Defined are not
only the main selection criteria, but also essential data, which fail in
the Atlas and it is necessary to fill them in for the selected sites at the
detailed study.

After the data processing from the Atlas it is possible to point out,
that the conditions for the purposeful utilization of rocks based on the
rock mass properties are met only by five (Tab. 1) from the set of sixteen
selected localities (suitable are Hertnik, Oravsky Biely Potok, Kraliky,
Chtelnica-Trianova and Tuhér). Once again, it is necessary to emphasize
that introduced data represent only the regional rock environment as-
sessment with empirically selected criteria, which should be specified
for each actual rock mass.
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The assessment of the rock material from the viewpoint of material
for the stone cutter’s goals is simpler and more uniform due to the fact
that the valid technical standard STN 72 1800 defines the strict limit
values of selected properties of the rock material (bulk density, water
absorption, uniaxial compressive strength, tensile bend strength and
coefficient of frost resistance k2). All mentioned properties (with excep-
tion of the tensile bend strength) are listed in the Atlas and it is possible
to retrieve them from the database and compare with the standard cri-
teria. The rocks, which suit to all requested criteria, have to be examined
on the tensile bend strength. The mentioned procedure was applied
on the same rock set. The results of the tests are summarized in the
Tab. 2, emphasizing those rock material properties, which do not meet
the criteria of the mentioned standard for the cutting stone industry.
From the comparison of values mentioned in the Atlas and limit values
is clear that all assessed criteria fulfilled only the rock material from six
sites (Spisské Tomasovce, Kraliky, Tuhar, Hlinik nad Hronom, Svéatuse and
Chtelnica-Trianova).

Regarding the properties of the rock mass and rock material of the
selected set of 16 perspective sites, based only on described criteria
and using the full scope of the information from Atlas, the most suitable
from the viewpoint of their utilization as replacement stone are rocks
from sites: Kréliky (sandstone), Tuhar (marble) and Chtelnica-Trianova
(conglomerate). The introduced global selection procedure of rock for
the chosen specialized preference illustrates not only possibilities of
the utilization of the data acquisition from the database of the Atlas; at
the same time it points out those properties of the rock mass and rock
material, which call for explicit attention at the detailed and individual
assessment of the rock appropriateness for the restoration aims of se-
lected historic monument.
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