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Continuation of the Pohorela line in pre-Cenozoic basement of the Central Slovakia

Volcanic Field (Western Carpathians)

Abstract: The Pohorela line (PL) is an important tectonic element dividing the major pre-Cenozoic lithotectonic units of the

Northern and Southern Veporicum. Moreover, the PL separates occurrences of the Gemericum, Meliaticum, and Silicicum on

its S-SE side against the Fatricum and Hronicum on NW side. Continuation of the PL towards the SW was unknown because

the pre-Cenozoic basement of the Veporic Unit is covered with Cenozoic (Neogene) volcanics and volcanosedimentary

rocks. Reinterpretations of the deep boreholes data reveal a southwest continuation of the PL to the Polana, Javorie, and

Stiavnica stratovolcanic complexes basement and then further towards the SSW.
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Pohorelska linia je vyznamny tektonicky fenomén v stavbe
Zépadnych Karpét. Definovana bola Zoubkom (1957) ako tek-
tonickd linia oddelujuca pasmo Kraklovej a pasmo Kralovej hole
vramci tektonického rozdelenia ,veporid“. Pohorelsku liniu po-
vazoval za topograficky priemet strmého severovergentného
néasunu krélovoholského pasma na pasmo kraklovské. Klinec
(1966) v ramci prikrovovej stavby krystalinika veporid chépal
pohorelsku liniu ako mladsi, t.j. poprikrovovy zlom. Klinec
(1971) ju neskor povazoval za stéast tzv. rimavskej poruchy,
ktord reprezentovala plochu nasunutia kralovoholského kom-
plexu na hronsky komplex. Podobné stanovisko na charakter
pohorelskej linie zastavali aj Krist & Siegl (1971).

Novy pristup k tektonickému vyznamu pohorelskej linie
sa objavil po definovani hlavnych facidlnych a litostratigrafic-
kych rozdielov medzi vrchnopaleozoickymi a mezozoickymi
sedimentdrnymi obalmi severne a juzne od pohorelskej linie
(Andrusov et al., 1973; Vozarova & Vozér, 1988), ¢o v koneé-
nom dosledku viedlo k rozdeleniu veporika na severné a juz-
né (Andrusov & Samuel, 1983; Biely et al., 1996; Bezék et al.,
2004). Rozdiely v deleni veporika na severné a juzné veporikum
vyplyvaju z rozdielneho stratigrafického rozsahu sedimentov
mladsieho paleozoika (vrchny karbén — perm) v obalovej sek-
vencii juzného veporika, na rozdiel od permského veku oba-
lovych klastik v severnom veporiku. Podobne rozdielna je aj
litostratigrafia sedimentov mezozoika obalovych sekvencii.
V severnej asti veporika (severnom veporiku) je mezozoick4
obalova sekvencia tvorend jednotkou Velkého boku v stratigra-
fickom rozsahu spodny trias az alb, ktord je svojim facidlnym
charakterom velmi blizka zliechovskej facidlnej sekvencii fat-
rika. Vjuznom veporiku je mezozoicka ¢ast obalovej sekvencie
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reprezentovand federdtskou skupinou v stratigrafickom rozsahu
spodny az vrchny trias, ktord je na rozdiel od jednotky Velkého
boku charakteristickd chybanim stavrstvia karpatského keupe-
ru a pritomnostou tmavych rohovcovych vépencov s tmavymi
bridlicami a pieskovcami v karne (Straka, 1981).

Okrem spomenutych rozdielov v litostratigrafii obalovych
horninovych komplexov, pohorelskd linia limituje rozsire-
nie tektonickych jednotiek gemerika, meliatika, turnaika,
(vernarika) a silicika na juhu, od tektonickych jednotiek fat-
rika (Velkého Boku) a hronika na sever od pohorelskej linie.
Vynimku tvori komplikovana stavba mezozoickych komple-
xov medzi Lubietovou a Ponikami (Polak et al., 2003; Ol3avsky,
2004). Horninové komplexy severného a juzného veporika sa
zdroven vyznacuji rozdielnym stupriom alpinskej metamorfozy
(Korikovskij etal., 1997). Takato konfigurécia jednotiek nasto-
luje otdzku, ¢i severné ajuzné veporikum patria k jednej tekto-
nickej jednotke (Putig, 1991; Biely et al., 1996). Tektonickym
postihnutim a deforma¢nou analyzou v priebehu pohorelske;
linie sa zaoberali Hok & Hragko (1990), Madaras et al. (1994)
a Madaras & Putis (2001), ktori v odkrytom useku definovali
lavostranny posun.

Priebeh pohorelskej linie je dobre sledovatelny od oblasti
vychodnych svahov Kralovej hole a $ir$ej oblasti Verndra na
sv. (cf. Mello et al., 2000; Madaras & Ivanicka, 2001) aZ po jej
ponorenie sa pod neovulkanické komplexy Polany na jz. (Mahel
etal., 1964; Hok & Hragko, 1990). Jej pokratovanim v podlozi
stredoslovenskych neovulkanitov sa zaoberal Hok (2006).
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2. PRINCIPY LOKALIZOVANIA POHORELSKE]
LINIE VOBLASTI STREDOSLOVENSKYCH
NEOVULKANITOV

Lokalizovanie pozicie pohorelskej linie vychddza zo zistenej
skuto¢nosti, ze predstavuje deliaci tektonicky element medzi
severnym a juznym veporikom, pri¢om rozdiely medzi spome-
nutymi tektonickymi jednotkami st diktované predovsetkym
litostratigrafickym a facidlnym obsahom vrchnopaleozoickych
amezozoickych horninovych sukcesii. Zéroven limituje a sepa-
ruje vyskyty tektonickych jednotiek gemerika, meliatika a silici-
ka najuhovychode od tektonickych jednotiek fatrika a hronika
na severozapade. Prvotnou fazou prilokalizovani priebehu po-
horelskej linie v oblastiach zakrytych horninovymi komplexmi
stredoslovenskych neovulkanitov bola déslednd excerpcia ar-
chivovanych a publikovanych udajov, ktoré sa zaoberali stavbou
predkenozoického podlozia. V danom pripade bolo nevyhnutné
zohladnit aj prace, ktoré mohli poskytnut regionalny pohlad na
rozmiestnenie, charakter a hlavne pokra¢ovanie tektonickych
jednotiek do podlozia neovulkanitov. S vynimkou ¢iastkovych
prac venovanych konkrétnym problémom, ktoré su citované
v nasledujucom texte to boli hlavne syntetizujtce prace Fusin
etal. (1969, 1971, 1987), Koneény et al. (1978, 1988) a Kilényi
& Sefara (1989). Mimoriadnym prinosom bola sumarizujtica
praca zaoberajuca sa vrtnymi pracami, ktoré zastihli predke-
nozoické podlozie obsahujuca citicie povodnych zdrojov infor-
macii (Biela, 1978) a nevyhnutnd revizia zachovanych vrtnych
jadier. Priinterpretovani tektonickych jednotiek v podlozi neo-
vulkanitov boli povrchové vyskyty predkenozoickych hornino-
vych komplexov extrapolované do podlozia vulkanickych, vul-
kanosedimentarnych a sedimentarnych komplexov kenozoika,
pri¢om bola zohladnena priestorovd distribucia predkenozoic-
kych komplexov na povrchu, vysledky vrtnych prac a dostupné
geofyzikélne udaje.

3. INTERPRETACIA POHORELSKE] LINIE
VPODLOZI STREDOSLOVENSKYCH
NEOVULKANITOV

Povrchovi informdciu o litologickom charaktere a tektonickom
zaradeni horninovych typov pozdiz pohorelskej linie je mozné
Cerpat z oblasti vychodného ohranicenia stredoslovenskych
neovulkanitov a v obmedzenej miere z ,,0strovov* predkeno-
zoického podlozia obnazenych spod prevazne neogénnych
horninovych komplexov. Vychodne resp. juhovychodne od
okraja stredoslovenskych neovulkanitov v oblasti Lu¢enskej
a Rimavskej kotliny vystupuji na povrch horniny patriace via-
cerym tektonickym jednotkdm vnatornych Zépadnych Karpat
(gemerikum, meliatikum, turnaikum a silicikum; cf. Vass et al,,
2007). Tieto litotektonické horninové komplexy viak neprekra-
¢uju zlomové rozhranie strharsko-trencskej prepadliny smeru
SZ-JV.

Severne od Lucenskej kotliny pri vychodnom okraji zakrytom
neovulkanickymi horninovymi komplexami vystupuju horni-
nové sekvencie krystalinika veporika, zastipené granitoidny-
mi horninami a krystalickymi bridlicami opisané aj z xenolitov
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v neovulkanitoch Javoria (Kolldrovd & Hragko, 2009). Okrem
krystalinickych hornin sa v $ir$ej oblasti Tuhdra vyskytuju hor-
niny mladsieho paleozoika a mezozoika tektonicky patriace
obalovej sekvencii juzného veporika. Suvrstvia paleozoického
veku st zahrnuté pod samostatnou litostratigrafickou jednotkou
reviickej skupiny (Vozérové & Vozér, 1982; Vozirova & Vozir
in Vass & Ele¢ko, 1992). Mezozoické stvrstvia boli zaradené do
tuhdrskeho vyvoja federdtskej obalovej sekvencie (Plasienka,
1983; Straka & Vozar in Vass & Elecko, 1992). Nad horninami
federétskej obalovej sekvencie sa v denuda¢nych reliktoch vy-
skytujti horniny mladgieho paleozoika gemerika (cf. Vass et al.,,
1992). Horniny krystalinika a mladsieho paleozoika juzného ve-
porika boli s najvi¢sou pravdepodobnostou zastihnuté aj vrtmi
GK-7 (Koneény, 1972) a vrtmi M-87; 107 a 110 (Gasparik et al,,
1966), severozédpadne a zapadne od Tuhdra (Obr. 1).

Federatska obalova sekvencia v kompletnom litostratigra-
fickom vyvoji pozostéva prevazne z karbonatickych hornin,
ktorych stratigraficky rozsah nie je uspokojivo dorieseny.
Doposial najuplnejsie je federdtska jednotka opisand z oblas-
ti Dobsinského potoka na z. od Dobsinej (cf. Bajanik et al.,
1981). Spomenuté dzemie sa nachddza mimo mapy zobrazenej
na obr. 1. Litostratigraficky sled za¢ina sedimentmi karbonu
apermu, ktoré st zatlenené do reviickej skupiny. Litologicky je
to subor fylitov, fylitickych bridlic, metapieskovcov, drob, arkoéz,
metabazaltovych a metaryolitovych tufov a tufitov. Sedimenty
karbonu sa v8ak vyskytuju len v oblasti Dobsinského potoka
a na severovychodnych svahoch Nizkych Tatier. V $ir§om re-
giéne predmetnej oblasti sa vyskytuju len sedimenty permu,
ktoré st zastupené predovsetkym svetlymi arkdzami, drobami
abridlicami. Spodny trias reprezentuju kremence, pestré brid-
lice, evapority a slienité vapence. Najuplnejsie bol horninovy
komplex spodného triasu zastihnuty a opisany vo vrte G-37, kto-
ry bol situovany sz. od Dobsinej (Chmelik, 1961). Karbonatické
sedimenty (Madards in Mello et al., 2000) za¢inajt oby¢ajne po-
merne hrubym suborom rauvakov, nad ktorymi nasleduji ma-
sivne tmavé vapence ¢asto tektonicky a metamorfne postihnuté
do tej miery, Ze st zmenené na tmavé bridlice tzv. vépnité fylity
(Vréna, 1966). Vieobecne je tento horninovy sibor povazovany
za strednotriasovy (anis). Nad spomenutymi vapencami a brid-
licami vystupuju svetlé, krystalické doskovité az masivne vapen-
ce (anis-ladin). Nasleduj tmavé az &ierne doskovité vipence
vo vyssich polohach s rohovcami a prevahou ¢iernych bridlic
Casto piescitych. Z tohto suboru hornin je aj jediny biostrati-
graficky nalez, ktory ho na zdklade vyskytu konodontov datuje
dokarnu (Straka, 1981). Nad tmavymi vépencami a bridlicami
sa vyskytuje pomerne hruby subor masivnych sivych dolomi-
tov s telesami svetlych slienitych vapencov, ktory je vzhladom
k pozicii vo vrstevnom slede povazovany za ekvivalent hlavného
dolomitu (norik). V oblasti Tuh4ra a Divina vystupuje podobny
horninovy sabor, ktory na rozdiel od spomenutého obsahuje
aj masivne pestré krystalické vipence (tzv. tuhdrsky mramor)
situované v podlozi dolomitov (norik) a v nadlozi ¢iernych va-
pencov a bridlic biostratigraficky datovanych do obdobia karnu
(cf. Vassetal.,, 1992).

Okrem povrchovych odkryvov pri vychodnom okraji stre-
doslovenskych neovulkanitov je predkenozoické podlozie plos-
ne vyznamne odkryté v oblasti hodru$sko-stiavnickej hréste
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Obr. 1. Zjednodusend tektonickd mapa s priebehom pohorelskej linie v oblastiach zakrytych kenozoickymi vulkanitmi a sedimentmi s vyznace-

nim délezitych vrtov, ktoré dosiahli predkenozoické podlozie. (HS) hodrussko-stiavnicka hrast; (L) levické mezozoické ostrovy; (TP) predkeno-

zoické podlozie obnazené v oblasti Turovce - Plastovce; (P) predkenozoické podlozie obnazené v oblasti Pliesoviec.

Fig. 1. Simplified tectonic map of the Pohorelska line course in the area covered with Cenozoic volcanosedimentary rocks and sediments showing the

relevant boreholes, which reached the pre-Cenozoic basement. (H5) Hodrusa - Stiavnica horst; (L) outcropped pre-Cenozoic rocks in Levice vicinity; (TP)

outcropped pre-Cenozoic rocks in Turovce - Plastovce vicinity; (P) outcropped pre-Cenozoic rocks in PlieSovce vicinity.

(Mahel, 1986). Tu sa vyskytujd horninové sekvencie patriace
tektonickym jednotkdm severného veporika a hronika (Havrila
in Kone¢ny et al., 1998°). Severné veporikum je litostratigrafic-
ky zastipené hlavne karbonatickymi sekvenciami v stratigra-
fickom rozsahu spodny trias az alb, ktoré patria velkobockej
obalovej sekvencii.

Hronikum je v tejto oblasti typické vyraznym zastupenim
hornin ipoltickej skupiny (Vozarova & Vozdr, 1988; Koneény et
al,, 1998%). Povrchové vyskyty hronika st opisané aj zapadne od
predmetného tizemia z oblasti tzv. levickych ostrovov (Obr. 1),
kde st odkryté a previtané karbonatické sekvencie stredného
triasu a maluzinského stvrstvia ipoltickej skupiny (vrt PKS-1,
Gondovo; Vozar in Karolus et al., 1975), ktoré potvrdzujt pri-
slusnost karbonatickych sekvencii k hroniku (Havrila et al. in
Nagy etal., 1998).

V rdmci predmetnej oblasti stredoslovenskych neovulkanitov
je na viacerych miestach obnazené predkenozoické podlozie

v podobe tzv. ,ostrovov predterciérneho podlozia® Z juznej
oblasti skimaného tizemia st relevantné informécie len z vrtu
SV-8 (Dolné Semerovce, Vass et al., 1981) a povrchovych vy-
skytov (Turovce-Plastovce), kde zastihnuté horninové kom-
plexy mladsieho paleozoika boli korelované s obalom juzného
veporika (Vozarové in Vass et al., 1981). Priblizne S km sz. od
Ipelského Predmostia v doline potoka Berin¢ek a potoka Olvér
st obnazené krystalické bridlice, ktoré petrograficky zodpove-
daju diaftoritom svorov, kremitych svorov s vyskytmi amfibo-
litov povazovanych za stiéast krystalinika veporika (Kovacik
& Konecény, 2005). Vo vrtoch VV-1a § (Vassetal.,, 1976) a PL-1;
PU-2 (Lacko, 1960) boli zastihnuté len horniny krystalinika
veporika bez zjavnej prislusnosti k severnému alebo juznému
veporiku. Zakryty priebeh pohorelskej linie je preto nevyhnut-
né situovat zapadnejsie od vrtu SV-8 (Obr. 1).

V oblasti pliesovského ostrova bolo viacerymi vrtmi zastih-
nuté predkenozoické podlozZie v zakrytom pokracovani plie-
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$ovskej elevac¢nej $truktiry. Vrtom KJ-25 sz. od obce Sasa boli
vintervale 413-461,0 m previtané tmavé bridli¢naté vipence
s polohami hnedych az ¢iernych bridlic a hnedych silicitov,
zktorych bola ziskand zle zachovana fauna konodontov. Straka
(in Kone¢ny etal., 1985) opisal jedinca Gondolella cf. polygnathi-
formis (Budurov — Stefanov), ktory poukazuje na karnsky vek
tychto hornin. Spolo¢ne s litologickym charakterom hornin,
ktoré boli zastihnuté vo vrte KJ-25 ako aj v dal$ich vrtoch série
KJ v tejto oblasti, je mozné horninovu sukcesiu pliesovského
ostrova korelovat s federatskou obalovou sekvenciou juzného
veporika (cf. Kone¢ny et al., 1998"). Této skuto¢nost, hlavne
viak stratigrafické zaradenie suboru tmavych vapencova bridlic
do vrchného triasu — karnu, nas vedie k prehodnoteniu tekto-
nického zaradenia hornin aj vo vrte GK-8 (Ostrd Ltika). V spo-
menutom vrte boli vintervale 1678,8 — 1955,6 m zastihnuté
¢ierne jemnokrystalické celistvé vapence s preplastkami {lovi-
tych a pies¢itych bridlic, ¢ierne vipence a dolomity s hluzami
¢iernych rohovcov (Karolus et al., 1974; Poldk, 1978). V nadlozi
tohto komplexu boli zastihnuté dolomity a v podlozi postupne
dolomity, vapence, pestré piescité bridlice, kremence, sddrovce
aarkdzy. Litologicky opis vrtu zodpovedé litostratigrafickému
opisu federatskej obalovej sekvencie. Litologicky podobny
horninovy subor bol zastihnuty aj vrtmi série KOV-33; 39; 40;
41; 42 (Stiavnické Bane) na jz. okraji Banskej Stiavnice (Vozar
in Burian et al., 1968) a vrtmi série VS-5; 8 (Bansk4 Stiavnica,
Dublan et al., 1969% Dublan et al., 1969"). Naopak vo vrtoch
UB-1 (Uhliskd) a HDS-4 (Kopanice-Baniste) vystupuje lito-
logicky kontrastny sibor hornin patriaci paleozoiku hronika,
pri¢om vo vrte UB-1 je v podloZi ipoltickej skupiny hronika
zachytend horninové sekvencia patriaca karpatskému keuperu
(Poldk, 1975, 1978), t.j. horninov4 sekvencia nekorelovatelna
s obalovou sekvenciou juzného veporika. Tato horninova sek-
vencia patri obalovej sekvencii Velkého Boku, ktord je zndma aj
zpovrchovych vyskytov v oblasti hodrugsko-stiavnickej hraste
(Havrila in Koneény et al., 1998%). Z uvedeného je zrejmé, ze
horninové sekvencie vystupujuce v podlozi neovulkanickych
komplexovjv. od vrtov UB-1 (Polék, 1978) a HDS-4 (Rozloznik
etal., 1970) patria mezozoickej ¢asti obalovej sekvencie juzného
veporika — federdtskej skupine.

Z pohladurie$enej problematiky je dolezitd interpretdcia stra-
tigrafickej, a tym aj tektonickej pozicie horninovych komplexov
predkenozoického podloZia vo vrtoch GK-1; 4; 10. Vo vrte GK-1
vystupujt v podlozi vulkanosedimentdrneho komplexu (621 m)
sivé az tmavosivé tektonicky postihnuté (bridli¢naté) vipence.
Bridli¢natost je orientovand vertikdlne (paralelne s osou vrtu).
Vipence st krystalické (metamorfované) s kolisavou ilovitou
primesou a tenkymi vrstvami 0,2 — 1 cm vépnitych bridlic
(Kuthan, 1965). V danom pripade je problematické vyjadrit sa
k stratigrafickej ako aj tektonickej prislusnosti opisanych hor-
nin. Najpravdepodobnejsie by mohli reprezentovat strednotria-
sové vipence. Komplex tmavosivych bridli¢natych vipencov
s tenkymi vrstvami vdpnitych bridlic ndpadne pripominaju tzv.
vépnité fylity opisané Vranom (1966). Tento horninovy typ sa
vyskytuje v tmavych vépencoch stredného triasu federatskej
obalovej sekvencie. Na zdklade uvedeného predpokladu moze-
me predpokladat, Ze vipence vo vrte GK-1 stratigraficky patria
strednému triasu. Celkové hrabka previtanych sedimentov
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predkenozoického podlozia vo vrte GK-1 je 127 m. V danom
pripade je treba vziat do Gvahy, zZe sa jednd o nepravu hrubku
sedimentov, kedZe bridli¢natost je paralelnd s osou vrtu.

Jednotlivé litostratigrafické rozhrania vo vrte GK-4 su
uvédzané nejednoznacne. Biela (1978) povazuje rozhranie
v hibke 987,8 m za bazu sedimentov neogénu. Markovi et al.
(1972) povazuje za rozhranie sedimentov neogénu a paleo-
génu (eocénu) hibku 1154,4 m. Toto rozhranie je potvrdené
palynologickymi analyzami. Markova et al. (l.c.) ako aj Poldk
(1978) predpokladaju, ze sedimenty paleogénu pokracuji az
do hibky cca 1600 m. Najvyraznejsie litologické rozhranie
v danom komplexe sa nachadza v hibke 1612,5 m (Kone¢ny
etal., 1970). Predpokladdme, e rozhranie medzi sedimentmi
eocénu a vrchnej kriedy az paleocénu sa nachadza prave v tejto
hibke (1612,5 m). Od litologicky vyrazného rozhrania v hibke
1612,5 m az do hibky 1712,7 m nasleduje komplex pestrych
konglomeratov s vlozkami pestrych (fialovych, ¢ervenych)
bridlic. Z hibky 1632,0 m je palynologicky indikovany vek
vrchnd krieda az spodny paleogén (Markov4 et al., 1972). Od
hibky 1712,7 m az do koneénej hibky vrtu 2018,0 m nasleduje
znovu ostré litologické rozhranie s monoténnym horninovym
komplexom sivych dolomitov, ktoré su stratigraficky zarade-
né do stredného resp. vrchného triasu (Polik, 1978). V hibke
2012,8 m (Markova etal., 1972) sd v dolomitoch pritomné vloz-
ky sivozelenych dolomitov s anomélnym obsahom terigénneho
kremenia (40 — 45 %). Podla nasho ndzoru by anomélne obsahy
kremeria mohli signalizovat prechod do sedimentov spodného
triasu. Polak (1978) povazuje horninovy sibor dolomitov za
sucast tektonickej jednotky silicika. Av§aklitofacidlny charakter
(hlavne pritomnost terigénneho kremeria) a hrtibka dolomitov
opisanych z vrtu GK-4 (Markovd et al., 1972) nezodpoveda li-
tofacidlnym charakteristikim dolomitov z tektonickej jednotky
silicika. V sedimentoch eocénu (1154,4 — 1612,5m), ktoré su
tvorené redepozitmi brekciovitych dolomitov boli z bloku bie-
leho slienitého vipenca z thky 1339,9 m identifikované fora-
minifery Semiinvoluta carpathica nov. spec. Salaj , Arenovidalina
sp., ktoré signalizujt norik resp. najvyssi trias (Polék, 1978).
Vlozky sivych dolomitickych sliefiovcov a vidpencov v dolomi-
toch, ktoré tvoria najvyssiu ¢ast vrstevného sledu (vrchny karn -
norik) federdtskej jednotky v oblasti Tuhara uvadza aj Plagienka
(1983) resp. Plasienka (1985 in Mahel, 1986 str. 144). Na zakla-
de uvedenych argumentov sa prikldfiame k ndzoru, ze vo vrte
GK-4 boli zastihnuté horniny federatskej jednotky. Zarover je
mozno s velkou mierou pravdepodobnosti konstatovat, ze vo
vrtoch GK-1; 4 a 10 boli v podloZi miocénnych vulkanosedi-
mentdrnych sekvencii, sedimentov paleogénu a vrchnej kriedy
zastihnuté horniny tektonickej jednotky juzného veporika, t.j.
federatska obalovd sekvencia.

Vo vrte GK-10 bol v hibke 471,5 m zastihnuty komplex sedi-
mentov litologicky obsahujuci pestré ilovito-slienité sericitické
bridlice a evapority a sivobiele bridli¢naté vipence. Z vipencov
bola ziskand mikrofauna Meandrospira iulia (Tremoli — Silva)
a Meandrospira pusilla (Ho) poukazujica na spodny trias
(Karolus et al., 1970). V nadlozi spomenutého komplexu boli
previtané sivé dolomity (471,5 — 476 m), ktoré je mozno po-
vazovat za sedimenty stredného triasu. Litologicky podobny
komplex spodnotriasovych sedimentov (bez biostratigrafickych
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dokazov) s prevahou pestrych bridlic, kremencov a evaporitov
s vlozkami svetlych slienitych vipencov bol dokumentovany vo
vrte G-37, ktory bol realizovany v oblasti Dobsinského potoka
vo federétskej obalovej sekvencii (Chmelik, 1961). Z uvede-
nych udajovvyplyva, ze vo vrte GK-10 boli zastihnuté dolomity
stredného triasu a sekvencia hornin spodného triasu o celkovej
hrubke 585,5 m, pri¢om na sedimenty spodného triasu pripadé
cca 580 m hrubky. Uvedeny udaj predstavuje pripad extrém-
ne hrubého horninového komplexu spodného triasu, ktory
okrem oblasti zdpadne od Tisovca v doline Klenovskej Rimavy
aFurmanca nebol na povrchu a anivo vrtnych pracach z daného
uzemia a z danej tektonickej jednotky zdokumentovany.

3.ZAVER

Na zéklade reinterpretdcie litostratigrafického obsahu vrtnych
pric je mozno pokracovanie pohorelskejlinie v zakrytom pod-
lozi stredoslovenskych neovulkanitov situovat severne od vrtu
GK-8 (Ostra Luka) ajuzne od vrtu FZB-1 (Forga¢ et al., 1979;
Obr. 1). V $ir$ej oblasti juznej ¢asti Banskej Stiavnice je moz-
no jej pokracovanie sledovat medzi vrtmi série KOV (Vozar
in Burian et al., 1968) a vrtmi UB-1 (Pol4k, 1978) a HDS-4
(Rozloznik et al., 1970). V tejto oblasti zrejme koinciduje s ke-
nozoickymi zlomami, ktoré na jv. ohrani¢uji hodrussko-stiav-
nicka hrast. Priebeh pohorelskej linie sa od oblasti Banskej
Stiavnice prudko std¢a smerom na juh. Pokra¢ovanie je iden-
tifikovatelné medzi vychodnym okrajom vyskytov stvrstvi
paleozoika a mezozoika hronika v oblasti , levickych ostrovov®
(Havrila et al. in Nagy et al., 1998) a vrtom GK-10 (Karolus et
al., 1970). Interpretacia juznej$im smerom je nateraz ¢isto hy-
potetickd. Jedinym argumentom st idaje z vrtu SV-8 (Vozarova
in Vass et al., 1981) a povrchovych vyskytov v oblasti Turovce-
Plastovce. Priebeh pohorelskej linie v predkenozoickom podlozi
je mozno situovat zipadnejsie od vrtu SV-8 (Obr. 1).

Podakovanie: Této prica bola podporend Agentirou na podporu vysku-
mu a vyvoja prostrednictvom finan¢nej podpory ¢. APVV-0279-07 a gran-
tom VEGA ¢.1/0587/11 ,Tektonicka interakcia krystalinika a sedimentov
obalu tatrika Zapadnych Karpat®.
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Summary: The Pohoreld line (PL) is an important tectonic phenomenon
in the structure of the Western Carpathians. The PL is oriented gener-
ally in NE-SW direction and divides the Veporic pre-Cenozoic basement
into two different lithotectonic subunits — the Southern Veporicum and
the Northern Veporicum. The main differences between them are in
lithostratigraphy, tectonic position, and metamorphism. The indi-
vidual tectonic units are considered taking into account these aspects
(e.g. Putis, 1991; Biely et al., 1996). The PL also separates extension of
the Gemericum, Meliaticum and Silicum tectonic units northward as
well as the occurrences of the Fatricum and the most likely Hronicum
tectonic units southward. The continuation of the PL towards to SW is
covered with volcanosedimentary rock complexes belonging to the
Central Slovakian Volcanic Field (CSVF). Reinterpretation of the stra-
tigraphy and lithofacial content of the deep boreholes allowed locat-
ing the PL continuation towards the SW (Fig. 1). In the area of Banska
Stiavnica, the PL course could be identified between KOV boreholes
series (Vozar in Burian et al., 1968) and UB-1 (Polak, 1978) as well as
HDS-4 (Rozloznik et al., 1970) boreholes. The PL course from the area
of Banska Stiavnica turns sharply southward. A continuation is again
identifiable between the eastern part of the occurrence of Paleozoic
and Mesozoic rock sequences of the Hronicum situated eastward from
Levice (Havrila et al. in Nagy et al., 1998) and GK-10 borehole (Karolus
et al.,, 1970). The continuation of the PL further to the south can be lo-
cated west of the borehole SV-8 (Vozarova in Vass et al., 1981; Fig. 1).



