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Uvod

Epidot (Cay(AIOH)(ALFe) , (SiOy);) patri do epido-
tovej skupiny mineralov. Mineraly epidotovej skupiny
(MES) su monoklinické a maju topologiu zhodnt s pries-
torovou skupinou P21/m a ich vseobecny vzorec je
A,M3[T,07][TO4](O,F)(OH,0). Mineraly epidotovej sku-
piny (MES) sa delia do troch podskupin (Armbruster et
al. 2006): (1) minerdly klinozoisitovej podskupiny st od-
vodené od klinozoisitu Ca,Al;[Si,07][SiO4]O(OH) na
zaklade homovalentnej substiticie. Hlavné katidnové- a
anidnové-pozicie si Al = M*", A2 = M*", Ml = M*", M2
=M, M3 = M*04 = 0%, 010 = (OH). (2) minerdly
allanitovej podskupiny s obohatené o REE, typovym
mineradlom je allanit. Tato podskupina je odvodena od
klinozoizitu na zaklade homovalentnej substitucie a jed-
nej pridruzenej heterovalentnej substiticie typu “*(REE)*"
+ MM A2Ca*" + MM?*. Mocenstva na hlavnych po-
ziciach potom su: Al = M*", A2 =M*", M1 = M*", M2 =
M**, M3 = M?*, 04 = 0%, 010 = (OH). (3) minerdly dol-
laseiteovej podskupiny st obohatené o REE a st odvode-
né od typového mineralu “dollaseitu”. Tato podskupina je
odvodena od klinozoisitu na zaklade homovalentnej sub-
stiticie a dvoch pridruzenych heterovalentnych substiti-
cif typu AA(REE) > + MM2 A0 + MINP g MIN2 4
O*F - MM + %0, Hlavné kationové pozicie M3 a Al
(a v principe M2) determinuju zéklad nazvu MES (Arm-
bruster et al. 2006). Epidot sa ¢asto vyskytuje v metamor-
fovanych horninach facie zelenych a modrych bridlic.
V pelagickych metasedimentoch steinberskej formacie
prikrovu Borky sme pozorovali dve generacie epidotu,
ktoré maju petrogeneticky vyznam a suvisia s polymeta-
morfovanym vyvojom meliatika. V tejto praci prezen-
tujeme prvé predbezné vysledky tychto epidotov.

Geologicka pozicia, litolégia a petrografia metasedi-
mentov steinberskej formacie

Ivan (2007) vy¢lenuje v prikrove Borky 6 formacii: (1)
niznoslansku, (2) jasovsk, (3) buéinskq, (4) hacavsku, (5)
kobeliarovski a (6) steinbergskil. Za staropaleozoické
formacie povazuje niznoslanski a rudnicku formaciu,
mladopaleozoické st formacie jasovska a buéinska, mezo-
zoické st hacavska, kobeliarovska a steinbergska formacia.
Spoloénym znakom vsetkych formacii prikrovu Borky je
uplatnenie sa HP/LT metamorfézy (Faryad 1995, Ivan
1999), ktora bola spata so subdukciou a jej vek bol urceny
na 160-150 Ma (Faryad & Henjes-Kunst 1997, Dallmeyer
et al. 2008). Exhumacia prikrovu Borky a jeho Struktiirna

transformacia do ststavy ciastkovych prikrovov bola spre-
vadzana retrogradnou metamorfozou az do podmienok
facie zelenych bridlic (LP/LT). Vek LP/LT metamorfozy
je na zéklade “’Ar/*Ar celohorninového datovania fylitov
pripisovanych gemerickému permu v podlozi prikrovu
Borky 105,8 + 1,5 Ma, (Dallmeyer et al. 2008) a na zakla-
de monazitového vysledného veku monazitov z prikrovu
Borky 111 +4,1 Ma (Méres et al. 2008b).

Steinbergska formdcia zahtia horniny, ktoré boli
povodne radené do dobsinskej resp. rakoveckej skupiny
(Bajanik et al. 1983). Horniny steinbergskej formacie
tvoria pruh v okoli Dobsinej a mensie vyskyty lokalizo-
vané severnejSie (Ivan 2007). Hlavnymi litologickymi
¢lenmi steinbergskej formacie st metabazalty vyskytu-
juce sa spoloéne s Cervenymi a az Cervenosivymi meta-
morfovanymi radiolaritmi. Metasedimenty steinbergske;j
formacie, v ktorych sme pozorovali dve generacie epi-
dotu, st zastiipené radiolaritmi, ktoré sa striedaju s meta-
morfovanymi povodne velmi jemnozrnnymi kalmy
v ktorych prevladal material z alterovanych bazickych
vulkanitov (Obr. 2). V =zlozeni radiolaritov prevlada
kremen a albit. Roznu kvantitativau primes alterovaného
bazického materialu mozno pozorovat’ aj vo vrstvickach
radiolaritu, je tu reprezentovany najmi vyskytom meta-
morfnych mineralov: amfibolov, chloritu a epidotu (Obr.
1). Specificky znakom je aj pritomnost dvoch generacii
turmalinu (Méres et al. 2009). V mineralnom zlozeni vrs-
tiev s prevahou vulkanického materialu prevlada epidot,
amfibol, chlorit, albit a rudné mineraly. Biotit (chloriti-
zovany) a turmalin su zastipené menej (Obr. 4).

VysledKky a interpretacia

Epidoty v metasedimentoch prikrovu Borky su zasti-
pené dvomi zékladnymi typmi. Prvy typ epidotu (Ep 1) je
homogénny a bez inkluzii (Obr. 3 a 4), zriedkavo uzat-
vara chlorit. Druhy typ epidotu (Ep 2) vzdy uzatvara Ep 1
a vzdy poikiliticky uzatvara aj kremen, albit, titanit a Fe-
oxidy. V okoli Ep 1 je Casto vyvinutd aj tenka do 3 um
mocna nehomogénna (amorfna) zéna (Obr. 3 a 4).

Chemické zlozenie Ep 1 sa v mikrosondovych analy-
zach od Ep 2 odliSuje vys$§imi obsahmi AL,O; (23 - 33 hm
%), niz8imi obsahmi FeO (1 - 7 hm %) a niz§imi obsahmi
MnO (< 0,5 hm %). Obsahy Al,O; sa v Ep 2 pohybuju
v rozpdti 21-23 hm %, obsahy FeO v rozpéti 10 - 15 hm
% aobsahy MnO vrozpiti 0,5 — 1,3 hm % (Tab 1).
Amorfna zona (Ep 1-2) je charakteristickd v porovnani
s Epl najmé vyssimi obsahmi FeO (7-10 hm %), MnO
(4-6 hm %) a REE (ZREE 7-11 hm %)).
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Obr. 1. BSE obraz metamorfovaného pévodného radiolaritu
s primesou alterovanych bazickych vulkanitov.

Obr. 3. BSE obraz dvoch generacii epidotu (Ep 1 Ep2) a v pe-
lagickom metasedimente prikrovu Borky.

Ep 1 ma obsahy Fe apfit a Mn apfu nizsie ako Ep 2 a
obsah Al je vyssii v Ep 1 (Obr. 4). V prechodnej zéne Ep
1-2 st obsahy Fe apfi a Mn apfu najvysSie a obsah Al
najniz$i. Ep 1-2 je Specificky aj obsahmi REE 0,20-0,34
apfu.

Predbezna interpretacia genézy dvoch typov epidotu
vychadza zo Strukturnych znakov a odliSnosti v chemic-
kom zlozeni. Absencia inkluzii v starSom Ep 1 je prav-
depodobne vysledok pomalej blastézy pri relativne
stabilych PT podmienkach a aktivite fluid ¢o by mohlo
zodpovedat’ podmienkam facie modrych bridlic, ktoré
panovali pocas subdukcie a prvej metamorfézy metase-
dimentov prikrovu Bérky. To Ze tieto horniny boli meta-
morfované v podmienkach HP/LT potvrdzuji zachovalé
relikty paragonitu a glaukofanu (Méres et al. 2008a).

Blastéza mladsieho Ep 2 prebiehala uz podla Struk-
tarnych znakov v inych podmienkach. Vel'ké mnozstvo
poikilitickych uzavrenin kremeia, albitu, Fe-oxidov a
titanitu (Obr. 3) poukazuje na rychlu blastézu a vysoku
aktivitu metamorfnych roztokov. Vysokej aktivite meto-
morfnych roztokov zodpoveda aj reakénd zéna (Ep 1-2),
ktora vznikla okolo Ep 1 a ktord ma najvyssie obsahy Mn
a REE. Takéto podmienky panovali poCas metamorfozy
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Obr. 2. BSE obraz metasedimentu s prevahou bazického vul-
kanického materialu v pdvodnom sedimente.
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Obr. 4. Diagram vyjadrujici rozdiely v substitiucii Fe+Mn —
Alv Ep 1, v Ep 2 a v prechodnej zéne Ep 1-2.

tychto hornin v podmienkach facie zelenych bridlic, ktoré
su spité s exhumdciou prikrovu Borky. Vyskyt mineralu
REE (monazitu) spitého s touto metamorfnou premenou
metasedimentov prikrovu Borky je znamy (Méres et al.
2008b). Obidve generacie epidotu povazujeme za meta-
morfné. Tato interpretacia tak umoznuje priradit’ Ep 1 vek
HP/LT metamorfdzy t. j. 160-150 Ma (Faryad & Henjes-
Kunst 1997, Dallmeyer et al. 2008) a Ep 2 s vek LP/LT
metamorfozy t. j. 111 + 4,1 Ma (Méres et al. 2008b).

Zaver

V pelagickych metasedimentoch prikrovu Borky sme
identifikovali dve generacie metamorfného epidotu. Prva
generacia (Ep 1) ma vysSie obsahy Al a nizSie obsahy Fe
a Mn a vznikla v metamorfnych podmienkach facie
modrych bridlic (HP/LT). Blastézu druhej generacie (Ep
2) spijame s metamorfézou vo facii zelenych bridlic
(LP/LT), ktora postihla $tudované metasedimenty pocas
exhumacie prikrovu Borky.
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